Evidencia para un mundo joven
D. Russell Humphreys, Ph.D.

Aqui hay una docena de fendmenos naturales que entran en conflicto con la idea evolutiva de que el universo
tiene miles de millones de afios. Los nimeros que enumero a continuacién en negrita (a menudo millones de
anos) son las edades maximas posibles establecidas por cada proceso, no las edades reales. Los nimeros en
cursiva son las edades requeridas por la teoria evolutiva para cada articulo. El punto es que las edades
maximas posibles son siempre mucho menores que las edades evolutivas requeridas, mientras que la edad
biblica (6.000 a 10.000 afios) siempre encaja cdmodamente dentro de las edades maximas posibles. Por lo
tanto, los siguientes elementos son evidencia en contra de la escala de tiempo evolutiva y de la escala de
tiempo biblica.

Existe mucha mas evidencia del mundo joven, pero he elegido estos elementos por brevedad y simplicidad.
Algunos de los elementos de esta lista pueden reconciliarse con un universo antiguo solo haciendo una serie
de suposiciones improbables y no probadas; otros sélo pueden encajar en un universo joven. La lista comienza
con fendmenos astrondmicos distantes y continta hasta la Tierra, terminando con hechos cotidianos.

1. Las galaxias se enrollan demasiado rapido.

Las estrellas de nuestra propia galaxia, la Via Lactea, giran alrededor del centro galactico con diferentes
velocidades, las internas giran mas rapido que las externas. Las velocidades de rotacién observadas son tan
rapidas que si nuestra galaxia tuviera mas de unos pocos cientos de millones de afos, seria un disco de
estrellas sin rasgos distintivos en lugar de su forma espiral actual.

Sin embargo, se supone que nuestra galaxia tiene al menos 10 mil millones de afios. Los evolucionistas llaman
a esto "el dilema de liquidacion", que conocen desde hace cincuenta afios. Han ideado muchas teorias para
tratar de explicarlo, cada una fallando después de un breve periodo de popularidad. El mismo dilema de
"liquidacion" también se aplica a otras galaxias.

Durante las ultimas décadas, el intento favorito para resolver el dilema ha sido una teoria compleja llamada
"ondas de densidad"." La teoria tiene problemas conceptuales, tiene que ajustarse arbitrariamente y muy
finamente, y ultimamente ha sido seriamente cuestionada por el descubrimiento del telescopio espacial
Hubble de una estructura espiral muy detallada en el eje central de la galaxia "Whirlpool", M51.2

2. Los cometas se desintegran demasiado rapido.

Segun la teoria de la evolucidn, se supone que los cometas tienen la misma edad que el sistema solar, unos
5.000 millones de anos. Sin embargo, cada vez que un cometa orbita cerca del sol, pierde tanto material que
no podria sobrevivir mucho mas de unos 100.000 afios. Muchos cometas tienen edades tipicas de 10.000
anos.

Los evolucionistas explican esta discrepancia asumiendo que (a) los cometas provienen de una "nube de Oort"
esférica no observada mucho mas alla de la drbita de Plutdn, (b) interacciones gravitatorias improbables con
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estrellas que pasan con poca frecuencia a menudo arrojan cometas al sistema solar, y (c) otras las
interacciones improbables con los planetas ralentizan la llegada de los cometas con la suficiente frecuencia
como para explicar los cientos de cometas observados. Hasta ahora, ninguna de estas suposiciones ha sido
corroborada por observaciones o calculos realistas.

Ultimamente, se ha hablado mucho del "Cinturén de Kuiper", un disco de supuestas fuentes de cometas que
se encuentran en el plano del sistema solar justo fuera de la érbita de Plutdn. Incluso si existieran algunos
cuerpos de hielo en ese lugar, realmente no resolverian el problema de los evolucionistas, ya que segun la
teoria evolutiva, el cinturdn de Kuiper se agotara rapidamente si no hubiera una nube de Oort para
abastecerlo.

3. No hay suficiente lodo en el fondo del mar

Cada afio, el agua y los vientos erosionan alrededor de 25 mil millones de toneladas de tierra y rocas de los
continentes y las depositan en el océano. Este material se acumula como sedimento suelto (es decir, lodo) en
la dura roca basaltica (formada por lava) del fondo del océano. La

profundidad media de todo el lodo en todo el océano, incluidas las Dust, Sediments
Conmlﬁ billion tons per year]

plataformas continentales, es inferior a 400 metros.® La principal

forma conocida de eliminar el lodo del fondo ocednico es la .-.';-.‘i.:.:-t'.‘-g.g-g_'.:a'.'q‘.f-a- G "¢
subduccion de placas tectonicas. Es decir, el suelo marino se ////’J”//"""""M”)‘{"

desliza lentamente (unos pocos cm/afio) por debajo de los
continentes, llevandose consigo algunos sedimentos. Segun la literatura cientifica secular, ese proceso

actualmente elimina solo mil millones de toneladas por afio.®

Por lo que se sabe, los otros 24 mil millones de toneladas por afio simplemente se acumulan. A ese ritmo, la
erosion depositaria la cantidad actual de sedimentos en menos de 12 millones de ainos.

Sin embargo, de acuerdo con la teoria evolutiva, la erosion y la subduccion de placas han estado ocurriendo
desde que existen los océanos, unos supuestos 3 mil millones de afios. Si eso fuera asi, las tasas anteriores
implican que los océanos se ahogarian masivamente con lodo a decenas de kildmetros de profundidad. Una
explicacion alternativa (creacionista) es que la erosidn de las aguas del diluvio del Génesis que se escurrieron
de los continentes depositaron la cantidad actual de lodo en poco tiempo, hace unos 5000 afios.

4. No hay suficiente sodio en el mar

Cada afio, los rios y otras fuentes arrojan mas de 450 millones de toneladas de sodio al océano. Solo el 27% de
este sodio logra salir del mar cada afio". Hasta donde se sabe, el resto simplemente se acumula en el océano.
Si el mar no tuviera sodio para empezar, habria acumulado su cantidad actual en menos de 42 millones de
afios a las tasas actuales de entrada y salida.” Esto es mucho menos que la edad evolutiva del océano, 3 mil
millones de afios. La respuesta habitual a esta discrepancia es que las entradas de sodio en el pasado deben
haber sido menores y las salidas mayores. Sin embargo, los calculos que son lo mas generosos posible con los
escenarios evolutivos atin dan una edad maxima de solo 62 millones de afios.’ Los calculos™® para muchos
otros elementos de agua de mar dan edades mucho mas jovenes para el océano.
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5. El campo magnético terrestre esta decayendo demasiado rapido.

La energia total almacenada en el campo magnético terrestre ha disminuido constantemente en un factor de

2,7 durante los Gltimos 1000 afios.™" Las teorias Intensity
evolutivas que explican esta rapida disminucién, asi d
como la forma en que la Tierra pudo haber mantenido su \‘-\ Reversals
campo magnético durante miles de millones de afios, son \““i Fluctustions
muy complejo e inadecuado. i' .
: , :
Existe una teoria creacionista mucho mejor. Es directo, Creimon :v AV C,I.,st No:w o
basado en fisica sélida, y explica muchas caracteristicas Magneticfeil:(liom‘::ensity at the earth’s surface

del campo: su creacién, cambios rapidos durante el
diluvio de Génesis. La intensidad superficial decrece y aumenta hasta el tiempo de Cristo, y desde entonces un
decaimiento constante.™

Esta teoria coincide con datos paleomagnéticos, histéricos y actuales.™ El resultado principal es que la energia
total del campo (no la intensidad de la superficie) siempre ha decaido al menos tan rapido como ahora. A ese
ritmo, el campo no podria tener mas de 10.000 afios.™

6. Muchos estratos estan demasiado doblados.

En muchas areas montafosas, los estratos de miles de pies de espesor se doblan y se pliegan en forma de
horquilla. La escala de tiempo geoldgico convencional dice que estas ' 2 '
formaciones estuvieron profundamente enterradas y solidificadas durante
cientos de millones de afios antes de que se doblaran. Sin embargo, el
plegamiento se produjo sin agrietarse, con radios tan pequefios que toda
la formacidn tenia que estar todavia humeda y sin solidificar cuando se
produjo la flexién. Esto implica que el plegamiento ocurrié menos de miles
de afios después de la deposicién.’

7. La arenisca inyectada acorta las "edades" geoldgicas.

Existe fuerte evidencia geoldgica'® de que la arenisca CAmbrica Sawatch, formada hace unos 500 millones de
anos, de la falla de Ute Pass al oeste de Colorado Springs aun no estaba solidificada cuando fue expulsada a la
superficie durante el levantamiento de las Montafas Rocosas, supuestamente hace 70 millones de afios. hace
anos que. Es muy poco probable que la arenisca no se solidificara durante los supuestos 430 millones de afios
gue estuvo bajo tierra. En cambio, es probable que los dos eventos geoldgicos estuvieran separados por
menos de cientos de afios, lo que acortd en gran medida la escala de tiempo geoldgico.

8. La radiactividad fdsil acorta las "edades" geoldgicas a unos pocos afios.

Los radiohalos son anillos de color formados alrededor de fragmentos microscépicos de minerales radiactivos
en cristales de roca. Son evidencia fésil de desintegracién radiactiva.’’ Los radiohalos de polonio-210
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"aplastados" indican que las formaciones del Jurasico, Triasico y Eoceno en la Meseta de Colorado se
depositaron con meses de diferencia, no con cientos de millones de afos de diferencia como lo requiere el
tiempo convencional escala'® los radiohalos de polonio-218 "huérfanos", al no tener evidencia de sus
elementos madre, implican una creacidn instantanea o cambios drasticos en las tasas de decaimiento de la
radiactividad.">*°

9. Helio en los lugares equivocados.

Todas las familias de elementos radiactivos de origen natural generan helio a medida que se descomponen. Si
tal descomposicion tuvo lugar durante miles de millones de afios, como alegan los evolucionistas, mucho helio
deberia haber llegado a la atmdsfera terrestre. La tasa de pérdida de helio de la atmdsfera al espacio es
calculable y pequefia. Teniendo en cuenta esa pérdida. la atmdsfera

actual tiene solo el 0,05% de la cantidad de helio que se habria Helium retention in Jemez Caldera, NM

acumulado en 5 mil millones de afios.? Esto significa que la atmdsfera

“hnhﬁﬁ‘ ‘Ia“aaan:-*a‘ ha‘aﬁahq*;" IA-\.A‘A.\‘AAA &
es mucho mas joven que la supuesta edad evolutiva. Un estudio W00 W O R
publicado en el Journal of Geophysical Research muestra que el helio " l~fitagaraiqlaiarslaaiilaralela]
. .y S R0 T B | LA | NS
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calientes no ha tenido tiempo de escapar. Aunque se supone que las — Satatara st 131 SO L e e flnn s e

rocas tienen mas de mil millones de anos, su gran retencidn de helio < alalaialala s """ Pl
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10. No hay suficientes esqueletos de la edad de piedra.

Los antropdlogos evolutivos dicen que la edad de piedra durd al menos 100.000 afios, tiempo durante el cual
la poblacién mundial de hombres de Neanderthal y Cromaiidn fue aproximadamente constante, entre 1y 10
millones. Todo ese tiempo estuvieron enterrando a sus muertos con artefactos.” Segun este escenario,
habrian enterrado al menos 4 mil millones de cuerpos.24 Si la escala de tiempo evolutiva es correcta, los
huesos enterrados deberian poder durar mucho mas de 100.000 afios, por lo que muchos de los supuestos 4
mil millones de esqueletos de la edad de piedra aun deberian estar presentes (y ciertamente los artefactos
enterrados). Sin embargo, solo se han encontrado unos pocos miles. Esto implica que la edad de piedra fue
mucho mas corta de lo que piensan los evolucionistas, unos pocos cientos de afios en muchas areas.

11. La agricultura es demasiado reciente.

La imagen evolutiva habitual muestra a los hombres existiendo como cazadores y recolectores durante
100.000 anos durante la edad de piedra antes de descubrir la agricultura hace menos de 10.000 afios.?* Sin
embargo, la evidencia arqueoldgica muestra que los hombres de |la edad de piedra eran tan inteligentes como
nosotros. Es muy improbable que ninguna de las 4 mil millones de personas mencionadas en el punto 10
descubra que las plantas crecen a partir de semillas. Es mas probable que los hombres se quedaran sin
agricultura menos de unos cientos de afios después del diluvio, si es que lo hicieron.**
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12. La historia es demasiado corta.

Segln los evolucionistas, el hombre de la edad de piedra existié durante 100.000 afios antes de comenzar a
hacer registros escritos hace unos 4000 a 5000 aios. El hombre prehistdrico construyé monumentos
megaliticos, hizo hermosas pinturas rupestres y mantuvo registros de las fases lunares.”® ¢ Por qué esperaria
mil siglos antes de usar las mismas habilidades para registrar la historia? La escala de tiempo biblica es mucho
mas probable.?*
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